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3773 Rauenberg/Dielheim (Mannaberg/Baufel)

Stellungnahme des NABU Wiesloch und des NABU-Landesverbandes Baden-
Wiirttemberg

Bezug: Abstimmungsgesprach am 28. 6. 2023 sowie im Nachgang versandte
Unterlagen

Sehr geehrter Herr Tittmann,

wir bedanken uns fir die Beteiligung zur Fragestellung, in welchem Umfang im o.g.
Verfahren AusgleichsmaBnahmen flr die Zauneidechse erforderlich sind.

Der vergleichsweise hohe berechnete Bedarf von 5,7 ha an Ausgleichsflachen fur die
Zauneidechse bei einer Verfahrensflache von rund 40 ha spiegelt die Tatsache wider, dass
es sich bei der Eingriffsfliche um einen auBergewdhnlich hochwertigen Bereich fir die
Zauneidechse und die durch sie reprasentierte Lebensgemeinschaft handelt.

Dieser Tatsache ist im Verfahren Rechnung zu tragen durch Vermeidungs, Minimierungs-
und AusgleichsmaBnahmen in angemessener Auspragung und in angemessenem Umfang.

Zu beachten ist auch, dass der hohe rechtliche Schutz, den Zauneidechsen und
Mauereidechsen genieBen, der gesamten mit ihnen verbundenen Lebensgemeinschaft gilt
und die Verschlechterung ihrer Lebensbedingungen somit nicht allein diese Arten betrifft.

Far eine Reduktion der Ausgleichsflachen auf weniger als 50% des nach den fachlich
Ublichen Kriterien berechneten Wertes kénnen wir aus den tberlassenen Unterlagen keine
naturschutzfachlichen Griinde erkennen. Die Erklarung der beteiligten Gemeinden, nicht die
bendtigte Flache fir den Ausgleich aufbringen zu kénnen, ist keine hinreichende
Begrindung; wir machen in diesem Zusammenhang darauf aufmerksam, dass die durch
Européisches Artenschutzrecht eingeflihrten Bestimmungen des § 44 ff BNatSchG einer
Abwéagung nicht zugénglich sind. Wenn der Ausgleich nicht erbracht werden kann, muss der
Eingriff reduziert oder unterlassen werden.
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Ebenfalls kritisch sehen wir, dass

CEF-MaBnahmen als nicht erforderlich angesehen werden bzw. durch Nisthilfen erbracht
werden sollen; deren nachhaltige Betreuung ist nicht gewéhrleistet. Eine Reduktion von
Ausgleichsflachen ist nicht zudem ungeeignet, den Fortbestand der Vogelarten zu
sichern, die bisher in den Flachen jagen.

fur das Tétungsverbot eine Ausnahmegenehmigung eingeholt werden soll

die Abstandsvorgaben fir Stérungen im Bereich des Ausbaus von Graswegen nicht
anerkannt werden sollen

verlustige Lebensraume der Mauereidechse (2,2 ha) nicht ausgeglichen werden sollen, da
es sich um eine allochthone Unterart handele.

andere streng geschutzte Arten (Schlingnatter, Wiedehopf), die im Umfeld des
Verfahrensgebiets vorkommen und It. mdl. Mitteilung von Anliegern auch im
Verfahrensgebiet gesehen wurden, nicht angesprochen werden. Auch die im Gebiet
anzutreffende Gottesanbeterin (RL BW 3) findet keine Erwahnung.

der dkologische Wert der verbleibend geplanten Ausgleichsflachen als schmale
Grinzasuren innerhalb der intensiv genutzten Rebflaichen durch Randeffekte qualitativ
weiter geschmaélert wird.

durch Planie, Wegeausbau und Bewéasserungsanlagen eine Intensivierung stattfindet, die
die Lebensraumeigenschaften fur Reptilien, Végel und ihre Lebensgemeinschaften im
Gebiet grundlegend und dauerhaft verschlechtert. Der Grundsatz, dass neu angeordnete
Verfahren einen 6kologischen Mehrwert gegentiber dem Ausgangszustand erbringen
mussen, wird unterlaufen, wenn nicht einmal die Ublichen fachlichen Ausgleichsstandards
eingehalten werden.

Wir stimmen daher dem vorgetragenen Anliegen nach Reduktion der Ausgleichsfldchen auf
2,7 ha nicht zu, weil dies nach unserer Auffassung den Vorschriften des Artenschutzes und
der Eingriffsregelung widerspricht.

Sollte es im Ergebnis der Wunschanhérung zu einer Fortfihrung der Planung kommen, sind
wir an einer weiteren Beteiligung am Verfahren interessiert.

Wir bitten um Bestatigung des Eingangs unserer Stellungnahme.

Mit freundlichen GriiRen
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i.A. Dr. Brigitta Martens-Aly



